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Resumen ejecutivo

En 2009, nueve paises latinoamericanos participaron en el Programa para la Evaluacién
Internacional de Alumnos (PISA), una prueba global de desempefio estudiantil que evalta las
habilidades de j6venes de 15 afios en matemdtica, lectura y ciencias. Este examen ha sido
aplicado por la Organizacién para la Cooperacién y el Desarrollo Econémico (OCDE) cada
tres afos desde el 2000. Sesenta y cinco sistemas educativos participaron en 2009, incluyendo
Argentina, Brasil, Chile, Colombia, México, Panamd, Per(, Trinidad y Tobago y Uruguay.

LAS BUENAS NOTICIAS

v" Algunos paises de Latinoamérica y el Caribe mejoraron su desempeno, aunque
ninguno alcanzé los niveles de la OCDE. De todos los paises participantes, Per( y Chile
fueron los que mds mejoraron en lectura; México y Brasil lo hicieron en matemdtica. Brasil
y Colombia mejoraron en ciencias.

v Algunos paises redujeron notablemente la proporcién de estudiantes en los
niveles més bajos. Brasil y México redujeron el porcentaje de estudiantes con mds
bajo desempefio en las tres materias. Chile y Per( hicieron lo mismo en lectura; Chile y
Colombia en ciencias.

v Unos pocos paises incrementaron sus proporciones de estudiantes de mads alto
desempeno por menos de 1 punto porcentual. Chile y Brasil mejoraron su porcentaje
de estudiantes de mds alto desempefo en lectura; México, en matemdética. En Chile, la
proporciéon de estudiantes sobresalientes en ciencias disminuyé.



Resumen ejecutivo

LAS MALAS NOTICIAS

v

Los paises de la region se ubicaron en el tercio inferior en todas las materias
evaluadas. Chile obtuvo el mejor desemperio de la regién en lectura y ciencias, pero
empaté con ofros paises en matemdtica. Panamé y Per( tuvieron el peor desempeno de la
region en todas las materias evaluadas.

Una proporcién alarmante de estudiantes no logré alcanzar los niveles minimos de
habilidades. Entre 30 y 80% de los estudiantes se desempefiaron en los niveles mds baijos,
dependiendo del pais y de la materia. Pery y Panamd tuvieron la proporciéon mdés grande de
estudiantes con bajo desemperio de la regién.

La proporciéon de estudiantes de alto desempeno fue menor al 3% en todas las
materias y en todos los paises de la regiéon. En Colombia, México, Panamdé y Pert fue
menor al 1% en todas las materias.

Los paises se desempenaron por debajo de lo que sus niveles de ingreso predecirian.
Mientras los paises de mayor ingreso tendieron a desempefarse mejor que los paises de
menor ingreso, en general en PISA los paises latinoamericanos tuvieron un bajo desempefo
incluso compardndolos con paises con ingresos similares per cépita.

Los paises también se desempenaron por debajo de lo que su inversiéon en
educacién predeciria. Mientras que los paises que invirtieron mds en educacién tendieron
a tener un mejor desempefo en PISA que los paises que invirtieron menos, en general,

los paises latinoamericanos tuvieron un desempefo bajo ain considerando sus niveles de
inversion.



Resumen ejecutivo

TAMBIEN VALE LA PENA RESALTAR

v Las j6venes de la region se desempefaron mejor que los jévenes en lectura, los
jévenes superaron a las j6venes en matematica, y las diferencias por género en
ciencias fueron mixtas. Las brechas variaron en los distintos paises. Los j6venes
colombianos tuvieron las ventajas de género mds grandes en matemdtica y ciencias de
todos los paises participantes.

v Los estudiantes rurales estuvieron detrds de sus pares urbanos, incluso luego de
hacer ajustes por ingreso. Esta brecha varié entre el equivalente a un grado escolar en
lectura en Uruguay hasta casi tres grados escolares en Panamd.

v Las brechas por ingreso fueron mayores que las brechas por género y por ubicacién
de las escuelas en todos los paises. Los estudiantes mds pobres estuvieron mdés de dos
grados escolares por detrds de sus pares mds ricos.



Un panorama general de PISA 2009




3Qué es PISA®

El Programa para la Evaluacién Internacional de Alumnos (PISA) es una prueba de
logros de aprendizaje que evalta lo que j6venes de 15 afos saben y pueden hacer en
lectura, matematica y ciencias.

v' 2Quién la administra? La Organizacién para la Cooperacién y el Desarrollo Econémico
(OCDE), un grupo de paises avanzados.

v' éCon qué frecuencia se aplica? Cada tres afos desde el 2000.

v' 2Quién es evaluado? Una muestra representativa a nivel nacional de jévenes de 15 afos
inscritos en séptimo o en grados superiores tanto en escuelas publicas como privadas.

v' 2Cdémo se califica? El desempefo en cada materia es ajustado para que el puntaje
promedio sea 500 puntos y la desviacién estdndar 100 puntos. Ademds, los resultados se
agrupan en seis niveles, del 1 (el mds bajo) hasta el 6 (el mds alto).

v' 2Son comparables los resultados a través del tiempo? Los resultados en lectura son

comparables desde el 2000, en matemdtica solamente desde 2003 y en ciencias solamente
desde 2006.



5Quiénes participaron en PISA 2009¢

Sesenta y cinco sistemas educativos participaron en PISA 2009, incluyendo nueve
paises de Latinoamérica y el Caribe (LAC). Nueve sistemas mds aplicaron la prueba en
2010, incluyendo dos maés de la region.

V' &¢Qué sistemas educativos participaron? PISA 2009 incluyé sistemas educativos de
Africa, América, Asia, Oceania, Medio Oriente y Europa. Entre los participantes figuran
paises, asi como ciudades (como Shanghdi en China) y regiones auténomas (como Dubai
en los Emiratos Arabes Unidos).

v' 2Qué paises latinoamericanos habian participado anteriormente? Argentina, Brasil,
Chile, Colombia, México, Pert y Uruguay habian participado anteriormente.

v' 2Qué paises latinoamericanos participan en 2009 por primera vez2 Panamd y
Trinidad y Tobago participaron por primera vez en 2009.

v' 2Han participado otros sistemas educativos en PISA 20092 Costa Rica y el Estado
Miranda en Venezuela administraron la prueba en 2010. Se espera que sus resultados
estén disponibles en diciembre de 2011.






5Cémo rankean los paises

latinoamericanos y del Caribe?
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Grdfico 1. Puntajes promedio en la prueba PISA de lectura, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. |, Tabla I.A. Notas: (1) No todas las diferencias entre los puntajes promedio son estadisticamente

significativas. (2) El promedio de la OCDE se fij6 en PISA 2000 e incluye a todos los paises miembros en ese afio.



Chile tuvo el mejor desempefio de la regién en lectura y

ciencias, pero empatd con ofros en matemdtica.
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Grafico 2. Puntajes promedio en la prueba PISA de matematica, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.A. Notas: (1) No todas las diferencias entre los puntajes promedio son estadisticamente
significativas. (2) El promedio de la OCDE se fij6 en PISA 2003 e incluye a todos los paises miembros en ese afio. (3) Las diferencias de
puntajes entre Uruguay, Chile y México en matemdtica no son estadisticamente significativas.
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Grdfico 3. Puntajes promedio en la prueba PISA de ¢
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. |, Tabla I.A. Notas: (1) No todas las diferencias entre los puntajes promedio son estadisticamente

significativas. (2) El promedio de la OCDE se fij6 en PISA 2006 e incluye a todos los paises miembros en ese afio.



5Cémo ha cambiado el desempefio

estudiantil a lo largo del tiempo?




Perd y Chile mejoraron en lectura més que cualquier otro

pais participante. Brasil también mejoré.

Grafico 4. Cambios en los puntajes promedio en la prueba PISA de
lectura, 2000-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.2.1. Notas: (1) Este gréfico muestra todos los paises que participaron en PISA 2000
y 2009, cuya diferencia de desemperio fue estadisticamente significativa entre esos dos afios. (2) Los datos sobre mejoras deben ser
interpretados cautelosamente, dado que los cambios en los puntajes extremos de los resultados podrian no ser estimados con tanta
precisiéon como aquéllos que se ubican cerca del promedio. (3) A lo largo de esta seccién, los cambios en los puntajes promedio se
miden en puntos.



México y Brasil mejoraron en matemética mds que cualquier

ofro pais participante.

Grafico 5. Cambios en los puntajes promedio en la prueba PISA de
matematica, 2003-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.3.1. Notas: (1) Los puntajes en matemdtica son comparables sélo desde 2003. (2)
Este grdfico muestra todos los paises que participaron en PISA 2003 y 2009, cuya diferencia en desempefio fue estadisticamente

significativa entre esos dos afios. (3) Los datos sobre mejoras deben ser interpretados cautelosamente, dado que los cambios en los
puntajes extremos de los resultados podrian no ser estimados con tanta precisién como aquéllos que se ubican cerca del promedio.



Brasil y Colombia fueron los Gnicos paises

de la regién que mejoraron en ciencias.

Grdfico 6. Cambios en los puntajes promedio en la prueba PISA de
ciencias, 2006-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.3.4. Notas: (1) Los puntajes en ciencias son comparables sélo desde 2006.

(2) Este grdfico muestra todos los paises que participaron en PISA 2006 y 2009, cuya diferencia en desempefio fue estadisticamente
significativa entre esos dos afios. (3) Los datos sobre mejoras deben ser interpretados cautelosamente, dado que los cambios en los
puntajes extremos de los resultados podrian no ser estimados con tanta precisién como aquéllos que se ubican cerca del promedio.



5Cudntos estudiantes tienen

un bajo desempefio?




En la regién, entre 30 y 80% de los estudiantes se

desempefiaron en los niveles mds bajos en todas las materias.

Grdfico 7. Porcentaje de estudiantes en los niveles mads bajos de
desempenio en la prueba PISA de lectura, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. |, Tabla 1.2.1. El nivel de descripcién fue adaptado a partir de OCDE (2010), Vol. I, Figura 1.2.12.
Notas: (1) Los niveles mds bajos incluyen el nivel 1y por debajo de éste. (2) Este gréfico incluye a los tres paises con mejor desempefio en
este indicador, los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Norteamérica, Europa Oriental, Medio
Oriente, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los 34 paises miembros.



La proporcién de estudiantes con bajo desempefio en
matemdtica es particularmente elevado en la regién —por

encima del 50% en casi todos los paises exceptuando Uruguay.

Grdfico 8. Porcentaje de estudiantes en los niveles mds bajos de
desempeno en la prueba PISA de matemaética, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla 1.3.1. El nivel de descripcién fue adaptado a partir de OCDE (2010), Vol. |, Figura 1.3.8.
Notas: (1) Los niveles més bajos incluyen el nivel 1y por debajo de éste. (2) Este gréfico incluye a los tres paises con mejor desempefio
en este indicador, los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Norteamérica, Europa Oriental,
Medio Oriente, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los 34 paises miembros.



Panamd y Per( tienen los porcentajes mds altos de la regién

de estudiantes con bajo desempefio en todas las materias.

Graéfico 9. Porcentaje de estudiantes en los niveles més bajos de
desempeno en la prueba PISA de ciencias, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. |, Tabla 1.3.4. El nivel de descripcién fue adaptado a partir de OCDE (2010), Vol. I, Figura 1.3.19.
Notas: (1) Los niveles mds bajos incluyen el nivel 1y por debajo de éste. (2) Este gréfico incluye a los tres paises con mejor desempefio en
este indicador, los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Norteamérica, Europa Oriental, Medio
Oriente, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los 34 paises miembros.



5Cémo ha cambiado la proporcién

de estudiantes con bajo desempefio
a lo largo del tiempo?




Chile y Pert lograron dos de las mayores reducciones

entre los paises participantes en el porcentaje de
estudiantes con bajo desempefio.

Grafico 10. Cambios en puntos porcentuales de estudiantes en los niveles
mads bajos de desempeio en la prueba PISA de lectura, 2000-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.2.2. Notas: (1) Los niveles mds bajos incluyen el nivel 1y por debajo de éste. (2) Este
grdfico muestra todos los paises participantes en PISA 2000 y 2009, cuyo cambio en la proporcién de estudiantes con bajo desempefio
en lectura fue estadisticamente significativo entre los dos afios. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los paises miembros con datos
comparables. (4) Vea la advertencia al interpretar los datos de mejora en secciones anteriores.



En matemética, México redujo méds que cualquier otro pais

participante su porcentaje de estudiantes con bajo desempefio.

Grdfico 11. Cambios en puntos porcentuales de estudiantes en los niveles
mads bajos de desempeno en la prueba PISA de matematica, 2003-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.3.2. Notas: (1) Los niveles més bajos incluyen el nivel Ty por debajo de éste. (2) Este
grdéfico muestra todos los paises participantes en PISA 2003 y 2009, cuyo cambio en la proporcién de estudiantes con bajo desempefio
en matemdtica fue estadisticamente significativo entre los dos afios. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los paises miembros
con datos comparables. (4) Vea la advertencia al interpretar los datos de mejora en secciones anteriores.




Brasil y México redujeron la proporcién de estudiantes

con bajo desempefio en las tres materias.

Grafico 12. Cambios en puntos porcentuales de estudiantes en los niveles
mds bajos de desempeno en la prueba PISA de ciencias, 2006-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.3.5. Notas: (1) Los niveles mds bajos incluyen el nivel 1y por debajo de éste. (2) Este
grdfico muestra todos los paises participantes en PISA 2006 y 2009, cuyo cambio en la proporcién de estudiantes con bajo desemperio en
ciencias fue estadisticamente significativo entre los dos afios. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los paises miembros con datos
comparables. (4) Vea la advertencia al interpretar la datos de mejora en secciones anteriores.



5Cudntos estudiantes tienen

un alto desempefio?




El porcentaje de estudiantes con alto desempefio estd por
debajo del 3% en todas las materias en todos los paises

latinoamericanos y caribefios.

Grdfico 13. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas altos de
desempeno en la prueba PISA de lectura, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla 1.2.1. Nivel de descripcién adaptado a partir de OCDE (2010), Vol. |, Figura 1.2.12.
Notas: (1) Los niveles més altos incluyen a los niveles 5 y 6. (2) Este grdfico incluye a los tres paises con mejor desempefio en este
indicador, los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Norteamérica, Europa Oriental, Medio
Oriente, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (3) El promedio de la OCDE incluye a los 34 paises miembros.



En la regién, Trinidad y Tobago y Uruguay tuvieron
la mayor proporcién de estudiantes de alto

desempefio en todas las materias.

Grdfico 14. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas altos de
desemperio en la prueba PISA de matematica, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.3.1. Nivel de descripcién adaptado a partir de OCDE (2010), Vol. |, Figura 1.3.8.
Notas: (1) Los niveles més altos incluyen a los niveles 5 y 6. (2) Este grdfico incluye a los tres paises con mejor desempefio en este
indicador, los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Norteamérica, Europa Oriental, Medio
Oriente, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (3) El promedio de la OCDE incluye a los 34 paises miembros.



En Colombia, México, Peri y Panamd, el porcentaje

de estudiantes de alto desempefio estd por debajo
del 1% en todas las materias.

Grdfico 15. Porcentaje de estudiantes en los niveles més altos de
desempeno en la prueba PISA de ciencias, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla 1.3.1. Nivel de descripcién adaptado a partir de OCDE (2010), Vol. I, Figura 1.3.19.
Notas: (1) Los niveles més altos incluyen a los niveles 5 y 6. (2) Este grdfico incluye a los tres paises con mejor desempefio en este
indicador, los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Norteamérica, Europa Oriental, Medio
Oriente, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (3) El promedio de la OCDE incluye a los 34 paises miembros.



5Cémo ha cambiado la proporcién

de estudiantes con alto desempefio
a lo largo del tiempo?




La proporcién de estudiantes con alto desempefio ha

cambiado muy poco en la regién en las tres materias.

Grafico 16. Cambios en puntos porcentuales de estudiantes en los niveles
mads altos de desempefio en la prueba PISA de lectura, 2000-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla V.2.2. Notas: (1) Los niveles mds altos incluyen a los niveles 5 y 6. (2) Este gréfico
muestra los paises que participaron en PISA 2000 y 2009, cuyo cambio en la proporcién de estudiantes sobresalientes en lectura
fue estadisticamente significativo entre estos dos afios. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los paises miembros con datos
comparables. (4) Vea la advertencia para interpretar los datos de mejora en las secciones anteriores.



Brasil y Chile incrementaron su proporcién de estudiantes de
alto desempefio en lectura y México en matemdtica. Aun asi,

todas las mejoras estuvieron por debajo de un punto porcentual.

Grdfico 17. Cambios en puntos porcentuales de estudiantes en los niveles
mds altos de desempeio en la prueba PISA de matematica, 2003-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.3.2. Notas: (1) Los niveles mds altos incluyen a los niveles 5 y 6. (2) Este gréfico
muestra los paises que participaron en PISA 2003 y 2009, cuyo cambio en la proporcién de estudiantes sobresalientes en matemdtica
fue estadisticamente significativo entre estos dos afios. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los paises miembros con datos
comparables. (4) Vea la advertencia para interpretar los datos de mejora en las secciones anteriores.



En Chile, la proporcién de estudiantes de alto desempefio

en ciencias se redujo ligeramente.

Grafico 18. Cambios en puntos porcentuales de estudiantes en los niveles
mds altos de desempenio en la prueba PISA de ciencias, 2006-2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. V, Tabla V.3.5. Notas: (1) Los niveles mds altos incluyen a los niveles 5 y 6. (2) Este gréfico
muestra los paises que participaron en PISA 2006 y 2009, cuyo cambio en la proporcién de estudiantes sobresalientes en ciencias
fue estadisticamente significativo entre estos dos afios. (3) El promedio de la OCDE incluye a todos los paises miembros con datos
comparables. (4) Vea la advertencia para interpretar los datos de mejora en las secciones anteriores.



5Cémo se desemperian los

iévenes y las jévenes?




A las j6venes le fue mejor que a los j6venes en lectura en

todos los paises participantes. Aun asi, las brechas varian
ampliamente entre los paises de la regién.

Grafico 19. Ventaja de las j6venes por encima de los j6venes en los
puntajes promedio de la prueba PISA de lectura, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla 1.2.3. Notas: (1) De los 65 paises, todos tuvieron brechas de género estadisticamente
significativas en lectura. De estos dltimos, este gréfico sélo incluye los tres primeros lugares en este indicador (paises cuyas brechas
son menores), los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Europa Oriental, Medio Oriente,
Norteamérica, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (2) El promedio de la OCDE incluye a los 34 paises miembros.



En general, a los j6venes de la regién les fue mejor
que a las jévenes en matemdtica. Estas brechas

también variaron considerablemente.

Grdfico 20. Diferencia entre los puntajes promedio de las jévenes y los
j6venes en la prueba PISA de matemadatica, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla 1.3.3. Notas: (1) De los 65 paises, 42 tuvieron brechas de género estadisticamente
significativas en matemdtica. De estos 42, este gréfico sélo incluye los tres primeros lugares en este indicador (paises cuyas brechas
son menores), los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia, Oceania, Europa Oriental, Medio Oriente,
Norteamérica, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE. (2) El promedio de la OCDE incluye a los 34 paises miembros.



No hay un patrén claro en las brechas de género en ciencias.

Los j6venes en Colombia tienen las mayores ventajas en
ciencias y matemdtica de todos los paises participantes.

Grafico 21. Diferencia entre los puntajes promedio de las jévenes y los
j6venes en la prueba PISA de ciencias, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla 1.3.6. Notas: (1) De los 65 paises, 33 tuvieron brechas de género estadisticamente
significativas en ciencias. Este grdfico incluye sélo los paises con brechas estadisticamente significativas. Muestra los tres primeros
lugares en este indicador (paises cuyas brechas son menores), los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién (Africa, Asia,
Oceania, Europa Oriental, Medio Oriente, Norteamérica, Europa Occidental) y el promedio de la OCDE, siempre y cuando tuvieran
una diferencia estadisticamente significativa. (2) El promedio de la OCDE incluye a los 34 paises miembros.



5Cémo se desempenian los

estudiantes urbanos y rurales?




Los estudiantes rurales en América Latina y el Caribe estén

rezagados con respecto a sus pares urbanos, incluso luego
de considerar el ingreso familiar.

Grdfico 22. Diferencia entre los puntajes promedio de los estudiantes de
escuelas urbanas y de escuelas rurales en la prueba PISA de lectura, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. Il, Tabla 11.2.6. Notas: (1) En este gréfico se incluyen las escuelas urbanas tanto en ciudades
grandes como en pequefias. En estos cdlculos se controlan las diferencias en ingresos familiares. (2) El criterio de seleccién de los
paises es el mismo que en las secciones anteriores. (3) El promedio de la OCDE incluye a los 34 paises miembros. (4) Una ventaja de
39 puntos en lectura es equivalente a un grado escolar en un pais de la OCDE.



5Cémo se desempeiian los

estudiantes ricos y pobres?




Los estudiantes pobres de la regién estédn mds de dos

grados escolares por detrds de sus pares ricos.

Grdfico 23. Diferencia entre los puntajes promedio de estudiantes
ricos y pobres en la prueba PISA de lectura, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. Il, Tabla 11.3.1. Notas: (1) Las brechas muestran la diferencia entre los puntajes promedio de

los estudiantes de los cuartiles superior e inferior del indice PISA de estatus econémico, social y cultural. (2) Las diferencias fueron
estadisticamente significativas en todos los paises participantes, pero este gréfico incluye sélo a los tres que se desempefiaron mejor en este
indicador (es decir, los paises con menores brechas), los paises latinoamericanos y caribefios, un pais por regién y el promedio de la OCDE.



sLos paises ricos se desempefian mejor?




En promedio, los paises mds ricos tienen un mejor

desempefio que los paises més pobres en todas las materias.

Grafico 24. Puntajes promedio en la prueba PISA de lectura segun
ingreso por persona, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.A. Datos extraidos de la Base de Datos del Banco Mundial: http://databank.
worldbank.org/. Notas: (1) Este gréfico excluye a Taipéi-China, Dubai-Emiratos Arabes Unidos, Liechtenstein, Catar y Shanghdi-China,
que no reportaron datos de ingreso. (2) El eje X muestra el producto interno bruto per cépita de 2009 en délares norteamericanos
constantes en términos de paridad del poder de compra de 2005, en escala logaritmica.



Los paises de América Latina y el Caribe tienden a

desempefiarse por debajo de lo que su ingreso predeciria.

Grdfico 25. Puntajes promedio en la prueba PISA de matematica segun
ingreso por persona, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.A. Datos extraidos de la Base de Datos del Banco Mundial: http://databank.
worldbank.org/. Notas: (1) Este gréfico excluye a Taipéi-China, Dubai-Emiratos Arabes Unidos, Liechtenstein, Catar y Shanghdi-China,
que no reportaron datos de ingreso. (2) El eje X muestra el producto interno bruto per cépita de 2009 en délares norteamericanos
constantes en términos de paridad del poder de compra de 2005, en escala logaritmica.



Chile se desempefia mejor de lo que su ingreso predeciria

en lectura y ciencias. Colombia lo hace en lectura.

Grdfico 26. Puntajes promedio en la prueba PISA de ciencias segun ingreso
por persona, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.A. Datos extraidos de la Base de Datos del Banco Mundial: http://databank.
worldbank.org/. Notas: (1) Este gréfico excluye a Taipéi-China, Dubai-Emiratos Arabes Unidos, Liechtenstein, Catar y Shanghdi-China,
que no reportaron datos de ingreso. (2) El eje X muestra el producto interno bruto per cépita de 2009 en délares norteamericanos
constantes en términos de paridad del poder de compra de 2005, en escala logaritmica.



sLos paises que invierten mds en

educacién se desempefian mejor?




En promedio, los paises que invierten mds por estudiante

se desempefian mejor en todas las materias.

Grdfico 27. Puntajes promedio en la prueba PISA de lectura segun nivel
de inversién por estudiante de primaria y secundaria, 2009

600
550 | Los paises por encima de la
linea se desempefian mejor
de lo que su inversién
500 predeciria. - <
450 Chile
e Urugua
D ® Trinidad y Tobago
400 Colombia Brasﬂ. Argentina
® Perg © Panama Los paises por debajo de
350 la linea se desempefian
peor de lo que su inversién
predeciria.
300
650 1,100 1,800 3,000 5,000 8,000 13,500 22,000 36,000

Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.A. Datos de gastos de la UNESCO (2010) Global Education Digest 2010, Tabla 13.
Notas: (1) Este gréfico excluye 21 sistemas educativos participantes en PISA 2009 que no reportaron datos de gastos en primaria

y secundaria en términos de paridad del poder de compra de 2005. (2) El eje X muestra el gasto piblico total por estudiante de
primaria y secundaria para 2008 en délares norteamericanos constantes en términos de paridad del poder de compra de 2005, en
escala logaritmica.



Los paises de América Latina y el Caribe tienden a tener
un desempefio por debajo de lo que su inversién por

estudiante predeciria.

Grdafico 28. Puntajes promedio en la prueba PISA de matematica segun
nivel de inversiéon por estudiante de primaria y secundaria, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.A. Datos de gastos de la UNESCO (2010) Global Education Digest 2010, Tabla 13.
Notas: (1) Este gréfico excluye 21 sistemas educativos participantes en PISA 2009 que no reportaron datos de gastos para primaria
y secundaria en términos de paridad de poder de compra de 2005. (2) El eje X muestra el gasto publico total por estudiante de
primaria y secundaria para 2008 en délares norteamericanos constantes en términos de paridad del poder de compra de 2005, en
escala logaritmica.



Uruguay es el Gnico pais de la regién que tiene un desempefio

superior a lo que su nivel de ingreso predeciria en todas las
materias. Chile lo tiene en lectura y ciencias.

Grdfico 29. Puntajes promedio en la prueba PISA de ciencias segun nivel
de inversién por estudiante de primaria y secundaria, 2009
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Fuente: OCDE (2010). PISA 2009, Vol. I, Tabla I.A. Datos de gastos de la UNESCO (2010) Global Education Digest 2010, Tabla 13.
Notas: (1) Este gréfico excluye 21 sistemas educativos participantes en PISA 2009 que no reportaron datos de gastos en primaria

y secundaria en términos de paridad de poder de compra de 2005. (2) El eje X muestra el gasto publico total por estudiante de
primaria y secundaria para 2008 en délares norteamericanos constantes del 2005, en términos de paridad del poder de compra, en
escala logaritmica.



sPor qué deberian importarnos

estos hallazgos?




El aprendizaje estudiantil es importante por si mismo,

pero ademds ayuda a alcanzar otros objetivos claves.

Los paises de América Latina y el Caribe deben enfocarse en mejorar el aprendizaje
estudiantil si desean alcanzar niveles aceptables de progreso econémico y social. Estudios
en afos recientes han encontrado que el aprendizaje estudiantil estd vinculado con:

v" Mayor crecimiento econémico. Paises con altos niveles de aprendizaje estudiantil crecen
mds. El hecho de que mdés nifios y j6venes vayan a la escuela no tiene précticamente
ningUn impacto en las posibilidades de crecimiento de un pais si las escuelas no mejoran
las habilidades de los estudiantes.

v Salarios mds equitativos y mejores. Individuos con mayores habilidades obtienen salarios
considerablemente mds altos en el mercado laboral. Ademds, los paises que tienen una
distribucién mads equitativa de habilidades tienen distribuciones més equitativas de ingreso.

v" Naciones mas democraticas. Individuos mds educados son mds propensos a involucrarse
en actividades de participacién ciudadana, como votar y formar parte de organizaciones.
También tienen un fuerte incentivo para favorecer regimenes democréticos por encima de
los no-democrdticos.

v" Mayor competitividad. El nGmero de estudiantes de alto desempefio que un pais produce
estd altamente correlacionado con su ventaja competitiva en la economia mundial. Esto es
particularmente cierto en paises donde se gradtan estudiantes sobresalientes en materias
como ciencias e ingenieria.

Estos estudios son sugestivos, mds que definitivos. No obstante, le dan buenas razones a los paises
de la regién para asegurarse que sus escuelas ofrezcan educaciéon de calidad para todos.
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