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IlINTRODUCCION

Este informe reune los resultados del segundeor otro lado la escuela de Loma Linda es de !po

monitoreo del Proyecto de Intel PC en la EscuelaaD"anul!grado y a pesar de tener servicio de Internet, no

Rural Mixta de la Aldea Curruchique en el municipiene sefial de; mientras que la escuela de Curruchique

de Salcaja, Quetzaltenango, el 15y 17 de julio y eretade !po O"cial y si !lene servicio y sefial de Intetn

Escuela de Autoges!én del Caserio Loma Linda, aldea

Culvilla, municipio de Tejutla, San Marcos, el 16 Hste proyecto pretende observar los elementos

julio. formalvos y técnicos en computacion que se presentan
en los salones de clases y forma parte del proyecto

Estas escuelas ullizan las computadoras con Idsscuelas Demostralvas del Futuro”, el cual consiste

estudiantes de quinto y sexto grado Primaria. lem ullizar tecnologia computacional en el proceso

situacion de estas escuelas es dis!nta por varias razoneducal!vo en varias escuelas del pais.

entre las que se puede mencionar la distancia de cada

una de ellas con respecto a la cabecera municipal Bainforme corresponde a la visita del afio 2008; el

de Loma Linda se encuentra aproximadamente a 8bjelvo de esta visita es supervisar la implementacion

minutos en carro, mientras a escuela de Curruchiqde las computadoras Classmate de Intel PC fabricadas

esta solamente a unos cinco minutos de caminateomo instrumento didac!co para mejorar la ensefianza

ambos accesos son de de terraceria, sin embamgolas areas educalvas.

el que lleva a la escuela de Loma Linda, no !ene un

mantenimiento adecuado, mientras el de Curruchique

si lo lene.



ANTECEDENTHIE

A manera de intervenir posilvamente en las escuelas"nales del afio 2007, se realizo la primera visita para
guatemaltecas, el Ministerio de Educacion ha formadoipervisar la implementacion de las computadoras
el proyecto Escuelas del Futuro en un numero limitadtiassmate en las mismas escuelas. Durante esa visita
de establecimientos por el momento. Estas escuelss aplicaron entrevistas a estudiantes y a docentes,
reciben atencion especial en varios aspectos; plas que contenian ejercicios individuales para evaluar
ejemplo mejorando la infraestructura, introduciendel desempefio al usar la computadora y, a la vez, se
tecnologia como apoyo al proceso de educacidndagaba acerca de la molvacion y expectalvas.
trabajando conjuntamente con la comunidad educalv€omo resultado de los datos recopilados durante
(los padres de familia y especialmente con la diregcid@sta visita se concluyeron varios aspectos, ent@sell
los maestros y los estudiantes). gue era necesario reforzar el lenguaje técnico en
computacion.
Este proyecto consiste en proporcionar computadoras
Classmate a las escuelas y ullizarlas en el procesoHEtela escuela de Curruchique resultdé necesario permi!
ensefianza-aprendizaje, integrandolas a la pracle@alos alumnos el acceso a Internet y en Loma Linda,
diaria dentro del aula. El proyecto pretende facilitas | instalar el servicio. En el establecimiento ubicado en
recursos para que cada nifio tenga una computaddrama Linda se sugirié que el trabajo del docentsdue
con el "n de integrar su ullizaciéon con la didac!canas fuerte, esto para que los nifilos pudieran conocer
diaria de los estudiantes, como recibir clases, realizaejor los programas de sus computadoras. En ambas
ejercicios y examenes en ella. escuelas se recomendd que el docente incluyera
tareas, ejercicios de reforzamiento, inves!gaciones e
incluso aplicar examenes en diferentes programas,
subiendo cada vez el nivel de di"cultad.



IlJUSTIFICACION

Eluso de computadoras en establecimientos educalvdsn congruencia con la polilca y obje!vo mencionados,
como parte del proceso ensefianza aprendizaje, hage decididé conlnuar con el proyecto de Intel PC, para
gue la experiencia de formacién sea mas atrac!va pagae los nifios que ya cuentan con el bene"cio dehieci
los nifios y la prac!ca, mas sencilla para los docentasis clases haciendo uso de la computadora puedan
Las ventajas que !enen los estudiantes al tener feguir en ese camino y mejorar, fortaleciendo asi este
computadora como parte de su prac!ca escolar estgroyecto y abriendo oportunidades para que otros
muy relacionadas con el uso apropiado de las mismagjos también puedan bene'ciarse.

del es#mulo que el docente les proporcione y del

propio interés que ponga cada uno de los nifios.

Dentro de las Polilcas Educalvas se encuentrala Palilc
de Calidad, la cual indica que “se prioriza la calidad
de la educacion en tanto que par'mos de la premisa
que el ejercicio pleno del derecho a la educaciém sin
tener acceso a una educacion de calidad. El centro
del proceso de ensefianza aprendizaje es la nifiez y
la juventud.” (Mineduc 2008) Uno de los objelvos
estratégicos de esta polilca es el acceso la teagialo
con orientaciones educalvas sustentables.



OBJETIVO IR

m Monitorear el uso que los y las estudiantes le danm Registrar la modalidad de e-learning como
las computadoras, asi como a los programas. una experiencia educalva que facilitaria la
estandarizacién de la educacion.
m Determinar los usos que los docentes hacen de
las computadoras en el proceso de ensefianza Promover el uso de la tecnologia dentro del aula,
aprendizaje dentro y fuera del aula. respondiendo a las polilcas de calidad en la
educacion.
B Descubrir las ac!tudes, mo!vaciones y aspiraciones
de los docentes y estudiantes hacia el uso de |# Facilitar el acceso a la tecnologia para otras
computadoras. escuelas.



N ETODOLOGIA

Instrumentos

Se ullizaron los instrumentos de la visita anteriorncalgunas modi“caciones: un
instrumento para docentes y otro para alumnos. Laarnsta del docente contenia varias
series sobre: datos del centro escolar y datos refeos con el nivel educalvo del
maestro; su experiencia, la poblacion que !ene en sorsale clases, el uso que le da a
la computadora, aplicacion de aprendizaje, molvacion yasjpones de sus estudiantes,
entre otros.

El instrumento del estudiante estaba integrado por datos generales del nifio o niia,
el uso que le da a la computadora, aplicacion del aprafaiznolvacion al ullizar la
computadoray aspiraciones. Ademas los nifios realizarejercicio que pretendia evaluar
el manejo de las computadoras !po Classmate, este @jgr@ontenia instrucciones para
ejecutar procedimientos basicos en los programas Ma$dad/ord y Microso$ Power
Point. Durante la aplicacion del ejercicio, tanto alesitomo docentes estuvieron
sujetos a observacion por medio de una pauta que tedga sus conductas.

Finalmente los ejercicios realizados por los nifiosdfineotejados a través de una tabla en
donde se registraron los procedimientos realizadosapmder determinar el porcentaje
de manejo de los programas antes mencionados.



Campo

El monitoreo se llevo a cabo del 14 al 17 de juli®?@6B; se visitd la escuela de Curruchique los digslb,
debido a que el 15 se lleva a cabo la feria de Satea@n por la cual se aprovechd para visitar la escuela d
Loma Linda. Debido a di"cultades con la informaciosigriormente el 13 de agosto se realizo una visita de
limpieza, donde se entrevisto a 31 nifios de la escdelCurruchique. En ambas ocasiones las autoridades
de las escuelas visitadas fueron avisadas previamenteqp@ @repararan a los docentes y a los alumnos.

Durante la visita realizada el 14 de julio en la escdel@urruchique, los alumnos de quinto grado realizaron
el ejercicio, el que fue dirigido por los docenyesbservado por uno de los inves!gadores; mientraspu
grado hacia el ejercicio el resto del equipo entria a los y las estudiantes de sexto; estas aclvidades se
realizaron durante tres horas y media.

El segundo dia de campo se realizo en la escuelarde Lmda, en este establecimiento se realizaron todas
las entrevistas y luego todos los ejercicios con ks alumnos de quinto y sexto grado a la vez, debido a
gue son pocos alumnos. La visita a la escuela de Lorda tomé tres horas y media. El ejercicio en esta
escuela fue guiado por el docente y realizado de maimetizidual por los nifios y nifas.

El tercer dia de campo se regreso a la escuela decunue, este dia los alumnos de sexto grado realizaron
el ejercicio en su salon de clases, el cual fue obseryor uno de los inves!gadores, mientras el resto
del equipo entrevistaba a los estudiantes de quint@axaPrealizar el ejercicio en esta escuela se tomo una
muestra al azar, para que trabajara un nifio por computagdesto en base al nimero de maquinas que se
encontraban disponibles al momento de realizar el eggoci

Al culminar el ejercicio aun quedaban pendientes algunifios, por lo que el inves!gador observador
se integro al resto del equipo para poder entrevisida mayoria de nifios de la escuela, estas aclvidades
fueron realizadas en cuatro horas y media.
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Bl ANALISIS DE RESULTADOS

Escuelas Visitadas

Se visitaron dos escuelas: la Escuela O"cial Rural Mextaudruchique y la Escuela de
Autoges!on del Caserio Loma Linda, ambas cer!"cadas cBstuelas Demostralvas del

Futuro.

e

-

Escuela de Autoges!on del Caserio Loma Linda

Contexto

La Escuela de Autoges!on del Caserio Loma Lindaaddien el departamento de San
Marcos, en el municipio de Tejutla, aldea Culvilla, ress @escuela mullgrado. El acceso
a esta escuela es di%cil ya que el camino es de gei@aces angosto y se complica en
épocas de lluvia, debido a que hay frecuentes derrusnbe

En cuanto a su infraestructura, esta escuela cuenta dms estructuras de block con
cubierta de lamina, en ella existe una cocina dorelprepara la refaccion de los nifios.
Esta escuela posee un Centro de Recursos del Apsad(CRA) donde hay varias
computadoras de escritorio, variedad de libros y uravision.

El Director de la escuela, quien a su vez alendegleslos de cuarto, quinto y sexto
Primaria, es el encargado ensefiar a los nifios las herrgasigrara el manejo de las
computadoras. En esta escuela se cuenta con unar@éds por nifio. Estos estudiantes
aprenden el uso de ambos !pos de computadora. Lamentabl#e en esta escuela

funciona de"cientemente el servicio de Internet.
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Escuela O"cial Rural Mixta Curruchique

Contexto

La Escuela O"cial Rural Mixta Curruchique esta ubicataeledepartamento de
Quetzaltenango, municipio de Salcaja, aldea de Cunquehi La infraestructura es de
block con cubierta de duralita.

Cuenta con un Centro de Recursos de Aprendizaje) (@R8e hay varias computadoras
de escritorio y una biblioteca. Algunas aulas !enea television como apoyo al docente.
Para los grados de quinto y sexto Primaria, hay una@te por cada dos nifios, ellos
reciben clases ullizando esta computadora.

Actualmente el Director y los docentes hacen sabeni@ces de los nifios a los padres
de familia, para que estos a su vez mo!ven a sus hijass maestros se muestran muy
animados al contar con esta herramienta para la ensefamzamiy\uamente mol'van a
los nifios a aprender mas.

Las computadoras cuentan con Internet para el uso deifass, actualmente este servicio
es monitoreado por los docentes; los estudiantes raaliinves!gaciones y tareas de
la escuela en las computadoras con notable destrezaenkafanza de los diferentes
programas es paralela al aprendizaje de las materias quesgten.



HlOBSERVACIONES

Las siguientes observaciones fueron recopiladas ersita de monitoreo, por medio de
la pauta de observacion durante el ejercicio, registmodnductas de los estudiantes y
los maestros.

Escuela de Loma Linda

En esta escuela los grados de cuarto, quinto y ganoaria son atendidos por el mismo
docente. El procedimiento ul!lizado para graba a cada da los nifios en su maquina el
texto a ullizar, fue por medio de USB.

Conducta de los estudiantes durante el ejercici®é @e julio): Todos los nifios demostraron
respeto ante las preguntas de sus compafieros, expusieus dudas al profesor pero se
notaban incobmodos, presionados y nerviosos al realizejeeticio; se veian unos a otros,
hacian movimientos torpes, tosian, hacian gestos de gut@vian constantemente sus
piernas. La mayoria de los nifios atendieron lagunstones del profesor, demostraron
interés en la aclvidad, vieron el trabajo de sus compaBecercanos y se distrajeron con
otros temas. Algunos nifios trabajaron de forma ordenatksarrollaron crealvamente
cada una de las aclvidades, colaboraron unos con otragren del salén durante
el ejercicio e y comentaron entre si. Nadie termid@rante el !lempo esperado, el
ejercicio.

Conducta del profesor durante el ejercicio (16 dgi¢): El todo momento los estudiantes
mostraron respeto hacia el profesor. La mayoriaadevieces hacia sen!r a los nifios en
un ambiente agradable, explicé con seguridad y de macdlara el ejercicio. En ningun
momento demostrd el profesor haber ensefiado previaneeat!vidades del ejercicio y
no menciono ninguna regla de conducta.

El ejercicio (16 de julio).os nifios no hicieron comentarios en cuanto al teéa.todo el
ejercicio tuvieron dudas y constantemente preguntababre las ac!vidades que debian
hacer. EIl profesor mostré di"cultad para explicar todas ac!vidades del ejercicio;
durante la entrevista él expresé que recientemente faabdquirido su computadora y
no tenia en ese momento la destreza para dominar &icajio. Los nifios no pudieron
concluir el ejercicio de Microso$ Word donde se éebsertar una imagen. No hubo
ningun comentario acerca del ejercicio.

Escuela de Curruchigue

Antes de iniciar las ac!vidades, maestros y Directoratthblecimiento explicaron que
aun no han visto Microso$ Excel, por ello se exclsté programa del ejercicio.

Conducta de los estudiantes de quinto durante elegrgicio (15 de julio)Habia un

grupo pequefio de nifios que terminaban una ac!vidad yabarrian esperando nuevas
instrucciones, incluso pedian mas tareas. La may@i&dudiantes atendieron las
instrucciones de ambos profesores, trabajando en forordenada, desarrollando
crealvamente cada una de las aclvidades.
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En el ejercicio de Microso$ Word, todos los nifiosateollaron crealvamente cada
una de las aclvidades, demostraron interés en los epgos y respetaron las dudas
de sus comparferos. La mayoria de los nifios atemdils instrucciones del profesor,
trabajaron de forma ordenada, colaboraron unos con otyosxpusieron sus dudas al
profesor. Algunos nifios hablaron entre si, vieromalajo de sus compareros cercanos o
se distrajeron con otros temas. Ningun nifio saliésdgdn durante el ejercicio pero nadie
termino el ejercicio en el lempo es!mado.

En el ejercicio de Microso$ Word todos los nifiosateollaron crealvamente cada una
de las aclvidades y demostraron respeto ante las dudasusecompareros. La mayoria
de niflos atendieron las instrucciones del profedoabajaron en forma ordenada,
demostraron interés en las ac!vidades, colaboraron unms @tros, expusieron sus dudas
al profesor e hicieron preguntas. Otros, salierohsddon de clases durante el ejercicio,
vieron el trabajo de sus comparieros cercanos o seafi#son con otros temas. Ningun
nifio se veia incobmodo, presionado 0 nervioso alizaakl ejercicio, sin embargo nadie
termind en el lempo es!mado.
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Conducta de los maestros durante el ejercicio (16 d it 4 -
julio): Este grado cuenta con dos docentes de géner j
masculino; ellos solicitaron conducir un ejercicio aad :
uno ya que ambos deseaban par!cipar en el monitoreo f e
El ejercicio iniciaba trasladando un archivo de texto 3 N
Microso$ Word, para ello el profesor que condujo este
ejercicio traslado el archivo conteniendo el textcaa | | =
maquinas de los nifios por medio de la red de la clas | it (R
Este profesor hacia pausas para esperar a los nifios g ' -
se quedaban atras.

En el ejercicio de Microso$ Word, los estudiantes
mostraron respeto hacia el profesor en todo momerb,
explico el ejercicio de manera clara, haciendo senlus s
estudiantes en un ambiente agradable en todo momento
La mayoria de las veces el profesor explico conrskgl

y demostro haber ensefiado previamente ac!vidades dg
ejercicio. Nunca menciond ningun !po de regla.

El profesor que condujo el ejercicio de Microso$ Bow
Point explico que aun no habia ensefiado a los nifios
colocar sonido a las presentaciones antes de iniciar
aclvidad. En el ejercicio de este programa la mayoeikad
veces explico con seguridad y de manera clara eliejerc
y hacia senl!r a los nifilos en un ambiente agradable. Lc
nifos demostraron respeto y se evidencio que lo®sifi
estaban familiarizados previamente con las ac!vidade
del ejercicio. Nunca menciono alguna regla de cotedu
frente al grupo mientras conducia el ejercicio.

El ejercicio (15 de julioEl tema que mas dudas generoé e
ejercicio de Microso$ Word fue el traslado del texéoy
Microso$ Power Point el problema fue colocar la image
en marca de agua. Los docentes mostraron di"culta
para explicar como resaltar el texto en Microso$ Word
colocar sonido en Microso$ Power Point.

Conducta de los estudiantes de sexto (17 de julio)
Durante el ejercicio de Microso$ Word los nifiog
desarrollaron crealvamente cada una de las aclvidades
demostraron interés en las acl!vidades, colaboraron unos
con otros y demostraron respeto ante las dudas de s
compafieros. La mayoria de los alumnos atendierc
las instrucciones de la maestra, trabajaron en formg
ordenada, expusieron sus dudas

‘,\
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sin embargo otros plalcaron entre si o vieron lasiajos

de sus compafieros cercanos. Algunos nifios se disiraje
con otros temas durante la aclvidad. Todos los nifios
se mantuvieron dentro del salén durante el ejercicio,
asimismo todos se mostraron comodos al realizar las
aclvidades aunque algunos se venian nerviosos. Nadie
termind el ejercicio en el lempo es!mado.

Al dar inicio el ejercicio de Microso$ Power Poird, e
encontraba presente la maestra que lo tenia que carglu
por ello inicié la misma profesora que condujo efrejcio
anterior. Durante el ejercicio de Microso$ Power
Point todos los nifios trabajaron en forma ordenada,
desarrollaron crealvamente cada una de las ac!vidades,
demostraron interés, respetaron las preguntas de sus
compaferos y expusieron sus dudas a las maestras.
La mayoria de nifios atendieron las instrucciones,
colaboraron unos con otros y comentaron entre ellos el
ejercicio. Sin embargo algunos nifios salieron delnsalé
durante la aclvidad, otros imitaron o vieron el trabajo
de sus compaferos cercanos y se distrajeron con otros
temas durante el ejercicio. A nadie se le vio incémod
presionado o nervioso durante la aclvidad pero ninguno
termino la ac!vidad en el lempo es!mado.

Conducta de las maestras de sexto primaria
(17 de julio): Durante el ejercicio de Microso$ Word la
maestra hizo sen!r a sus estudiantes en un ambiente
agradable en todo momento. La mayoria de las veces
los estudiantes mostraron respeto hacia la maestraa ell
explico el ejercicio de manera clara la mayoria dedass.

En casi todas las ocasiones mostro seguridad al explicar
el ejercicio y demostré haber ensefiado previamente las
aclvidades que realizaron. Nunca mencioné algun !po
de regla durante la aplicacion. Durante el ejercicio de
Microso$ Power Point los estudiantes mostraron respeto
a la maestra que conducia la ac!vidad y ella los hindrse

en un ambiente agradable.

El ejercicio (17 de julio):os nifios no hicieron comentarios
en cuanto al texto. En ninguna parte del ejercicigsrmn
dudas. En la parte que la maestra mostro di“cultad para
explicar fue en la "gura con marca de agua. La recapcio
del ejercicio por parte de los nifios fue posilva.



Il ANALISIS DE RESULTADOS

El monitoreo del proyecto de Intel Pc, se realizodas escuelas una de ellas fue la
“Escuela de Autoges!on del Caserio Loma Linda, aldsall€ Municipio de Tejutla,
Departamento de San Marcos " y la otra fue la “EscuelaaDRural Mixta de la Aldea
Curruchique ” ubicada en el Municipio de Salcaja dgdbtamento de Quetzaltenango.
En este par!ciparon los nifios y nifias de quinto yte&timaria.

PARTICIPACION DE NINOS Y NINAS
POR ESCUELA

® Curruchique mLomalinda
Fuente: DIGEDUCA 2008

El total de nifios y nifias que participaron en el monitoreo de Intel PC, fue de 85 (100%),
de ellos el 16% representa a la escuela de “Lome Linde” y el 84% pertenece a la escuela de
“Curruchique” .

En ambas escuelas se realizaron entrevista semi-abidda docentes y a los nifios y
nifias, ademas realizaron ejercicios prac!cos guiados gomniaestros. Se realizaron dos
ejercicios en las computadoras con sus alumnos undlde en Microso$ Word y otro en
Microso$ Power Point.

Todos los nifios y nifias fueron entrevistados, sinang no todos realizaron el ejercicio
por dis!ntas circunstancias. En la escuela de Lonmdeléh 36& de la poblacidn estudian!l
no par!cipé en el ejercicio, mientras que en la eseugé Curruchique al 34& de los nifios
no se les aplico el mismo.

1De aqui en adelante a esta escuela se le denomina solerfiema Linda’.
2 De aqui en adelante a esta escuela se le denominara solarfesrruchique’.



A los nifios de ambas escuelas se les solicité reatizarll otro ejercicio, en el programa de Microso$ Power
ejercicios: uno de ellos en el programa de Microsd%oint, contenia 20 procedimientos que se presentan a
Word, el que contenia 12 procedimientos que smon!nuacion:

presentan a con!nuacion:

1 Abrir el programa MICROSOFT WORD

1 Abrir programa MICROSOFT POWERPOINT

3 Cambiarel tipo de letra a Times New Roman 3 Escribirnombre en el titulo
5 Aplicar formato de Negrilla (primer parrafo) 5 Quitarfonde al cuadro
7 Cambiarel color de letra (segin diga el texto) 7 Cambiarelnumero de linea (7)

9 Cambiarelformato linea punteada delcirculo

9 Utilizar herramienta subrayar (Ultimo parrafo)

11 Utilizar el asistente de corrector de ortografia

11 Cambiarel numero de linea en circulo (3)

13 Aplicarformato de marca de agua en imagen

15 Seleccionardiapesitivaen blanco

17 Colocarefectoacambio de diapositiva

19 Vertrabajo en forma de presentacion

Para completar un total de 32 procedimientos que furerevisados a través de una lista
de cotejo en donde se veri"co si los nifios habianizadb cada uno de los procesos
contenidos en ambos ejercicios.

USO DE LA COMPUTADOR/A

A con!nuacion se muestra la tabla en donde se obserl@porcentajes de la poblacién
estudian!l monitoreada (& de nifios) y el porcentaje grocedimientos realizados por
escuela. En ella se muestra que el 7& de nifioa dsduela de “Loma Linda” realizaron el
66& de los procedimientos, y el porcentaje mayemifios y nifias esta representado por
un 21&, el cual alcanzé a realizar el 16& de los procetitns. Mientras en la escuela
de Curruchique el 17& de los nifios alcanzaron a readiz87& de los procedimientos;
exislendo una diferencia del 10& de la poblacion y mtacién al logro maximo en
procedimientos existe una diferencia del 31&.



LOMA LINDA CURRUCHIQUE
% de nifios % procedimientos % de nifios % procedimientos %cle nifio % procedimientos
realizados realizados realizados
21% 16% 17% 97% 1% 88%
14% 19% 13% 59% 1% 84%
7% 66% 11% 94% 1% 78%
7% 59% 7% 91% 1% 69%
7% 41% 4% 44% 1% 44%
7% 6% 3% 38% 1% 31%
1% 28%
1% 19%

Fuente: DIGEDUCA 2008

A con!nuacion se muestra una tabla donde se obsergasn!émpos reportados en que
los nifios emplean la computadora en la escuela de d.bimda”, el 57& de la poblacion
emplea la computadora dos horas y media a la semana.

MRNRRNNNNN
8888888

2:30 Horas |De 2:31 a 5:00 Horag
57% 36%

TIEMPO DE USO DE LA COMPUTADORA POR
SEMANA

EN LA ESCUELA DE LOMA LINDA, SAN MARCOS

Fuente: DIGEDUCA 2008

Mientras en la escuela de “Curruchique” los niflosorggn emplear las computadoras
durante mas !empo, pues el 89& de los nifios usa lawmatadas mas de dos horas y
media por semana. En un 30& emplean la computadoradedas dos horas y medias
de lo que se ulliza en la escuela de “Loma Lindai 28& la emplea por mas de cinco
horas; el 18& mas de diez horas y un 3& mas de 15 howms10& mas de 20 horas por
semana.
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5 10 15 2 30

5 10 15 2%
2 30 5 10 12 30 2 3
2 30 4 7 30 15 2 30
230 5 10 15 2 30
220 5 7 30 13 45 2 30
2 30 5 10 15 2%

2:30 Horas [De 2:31 a 5:00 Horas| De 5:01 a 10:00 Horas|De 10:01 a 15:00
4% % 30% 28% 18% 3% 10%

TIEMPO DE USO DE LA COMPUTADORA POR SEMANA
EN LA ESCUELA DE CURRUCHIQUE, QUETZALTENANGO

Fuente: DIGEDUCA 2008

El 'lempo de uso de la computadora entre ambas escuelEsgnta una marcada
diferencia, lo que podria ser uno de los factoregvahtes que explique la discrepancia
en la aplicacion efeclva de procedimientos.

USO DEL LABORATORIIN

En la escuela de “Loma Linda” el 86& de los nifiosrtapn que en las computadoras
lene acceso a ullizar el programa Microso$ Word y Micrédexcel y un 14& reportaron
tener Microso$ Power Point y un 64& Paint y un 7& rmmiena otros.

PROGRAMAS QUE LOS NINOS Y NINAS DE LA ESCUELA
DE LOMA LINDA REPORTARON TIENEN EN SUS COMPUTADORAS

100%
0%

0%

4%
30%

20%

Porcentajes en base a los totales de nifios y nifias
A
3

10%

- o e o

Wrgrd Lucwi Favenr Bt Fubbamer LD R Y] Py mreraet wagess W oave Wmer ]

o%

Frogramas

Fuente: DIGEDUCA 20038



A con!nuacién se presenta una tabla en donde ¢
desglosan los procedimientos por programa y
porcentaje de los nifios que alcanzaron a realizarlo;
reportd que en la escuela de “Loma Linda” el epéoci
de Microso$ Word el 36& de los nifios y nifias no
realizaron, pero de los alumnos que si lo hicierofgel
alcanzaron a realizar un 100& de los procedimientos

Mientras en Microso$ Power Point solamente ¢
4& de los nifios alcanzaron a realizar el 7& de |
procedimientos; y un 2& alcanzo un maximo del 14
de los procedimientos. Lo que demuestra el nivel (
dominio de estos estudiantes al ullizar este program:
ademas ello puede ser la respuesta a el bajo porcent
de nifios que reportaron tener en su computadora es
programa (ver gra“ca arriba, en donde el 14& de nific
menciond Microso$ Power Point).

LOMA LINDA

PROCEDIMIENTOS REALIZADOS | % POR
EN MICROSOFT WORD ALUMNO
100% 7%
50% 14%
42% 29%
33% 7%
17% 7%
PROCEDIMIENTOS REALIZADOS | % POR
EN MICROSOFT POWER POINT | ALUMNO
4% 7%
2% 14%

Fuente: DIGEDUCA 2008

PROGRAMAS QUE LOS NINOS Y NINAS DE LA ESCUELA DE
CURRUCHIQUE REPORTARON TIENEN EN 5US5 COMPUTADORAS

80%

T0%

S0%

52%

S0

S

0%

207

Parcentaje en biase a al total de nifios y nifas

1%

[
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Fuente: DIGEDUCA 2008 Programas

Mientras en la escuela de Curruchique el 66& de ld®s1y nifias reportaron tener
Microso$ Word en sus computadoras, un 54& Microso$ @oRoint; el 55& menciond

tener Internet en su maquina, un 52& mencioné Microsb%cel, el 49& Paint;

42&

menciona otros, 20& Publisher: y un pequefo poregamtel 10& mencioné Wikipedia
como programa que tenia su computadora, un 7& Microdus; y un 1& mencioné

Movie Maker.




CURRUCHIQUE
A con!nuacion se presenta una tabla en donde se

PROCEDIMIENTOS REALIZADOSEN | % POR desglosan los procedimientos por programa y el
MICROSOFT WORD ALUMNO porcentaje de los nifios que alcanzaron a realizarlo;
en la escuela de “Curruchique” se reporté que en
100% 23% Microso$ Word el 48& de los nifios no realizaron el
23% 1% ejercicio, pero de los nifios y las nifias que sdietun
el 23& de los alumnos alcanzaron a realizar un 100&
92% 21% de los procedimientos.
75% 3%

Mientras en el programa de Microso$ Power Point
67% 3% el 45& de los nifios y niflas no realizaron el ejergicio
pero de los que si par!ciparon el 44& de los alumnos
alcanzaron a realizar el 95& de los procedimientos.

50% 1%

PROCEDIMIENTOS REALIZADOS EN | % POR
Con los resultados obtenidos en el reporte de la

MICROSOFT POWER POINT ALUMNO escuela de “Curruchique” se puede considerar que
95% AAY, entre mas alto es el porcentaje de nifios que reportan
tener el programa en su computadora, mas alto es el
90% 4% porcentaje de procedimientos alcanzados.
85% 3%
70% 4%

MOTIVACION IR

Otro de los aspectos que se tomaron en cuenta en ehitareo de Intel Pc, fue la

mo!vacién que reciben los nifios, pues se considena gsta es fundamental para el
desarrollo de habilidades en un nifio, segun lo platdg@oria de Bruner (Abarca, 1994)
al decir que “La molvacion: Especi“ca las condicioges predisponen a un individuo a
aprender. Implicita en todos los principios de larta@sta la idea de que los nifios !lenen
una tendencia innata que los lleva a aprender.” Ylliela importancia de la misma.

En los datos recolectados durante el monitoreo seeoks que el 57& los niflos de la
escuela de “Loma Linda” son mo!vados, mientras qudaeescuela de “Curruchique” el
59& de los nifios. En “Loma Linda” los nifios regrort que quienes los mo!van mas
son sus padres, aunque sus maestros !enen un papel itapte dentro del proceso y en

menor escala sus hermanos, pero son estos tres gsieakboran a la molvacion de los
nifos y nifas de esta escuela.



PERSONAS QUE MOTIVAN A LOS NINOS Y
NINAS EN LA ESCUELA DE LOMA LINDA

60%
40% — -
20% |
0% 0%
0%
Papas Hermanos Maestros Compaiieros Otros

[primos, amigos, tios)
Fuente: DIGEDUCA 2008

Por otro lado en la escuela de “Curruchique” en doBé& de los nifilos son molvados se
reporta que son los padres quienes mas los mo!varafutp un papel menos signi“calvo,
pero igualmente importante los hermanos, los maestomsnpareros y otros.

PERSONAS QUE MOTIVAN A LOS NINOS Y
NINAS EN LA ESCUELA DE CURRUCHIQUE

70%

65%

60%
50%

40%
30%

20%
10%
0% '

& B B

Papas Hermanos Maestros Compaiieros Otros
{primos, amiges, tios)

Fuente: DIGEDUCA 2008

Se puede observar en las gra“cas que los nifios de dldanda” reportan un 2& menos
de molvacién que los nifios de la escuela de “Currgeff; ademas los primeros
reportan ser molvados solamente por papas, hermanos y mraesmientras los otros

ademas de que reportan ser molvacion por los antes mematlos, también mencionan
a sus compafieros y otros tales como primos, amigos ¥ds. Lo que podria ser uno
de los factores in'uyentes en el desempefio de lo8asi en la aplicacion efeclva de los
procedimientos.



Habiéndose reportado a los papas como los molvadores ruadds para los nifios y
nifas, se considera importante realizar el desglos®dgie los nifios y nifias reportaron.
Entre las molvaciones que los padres les dan a los pa&salsrindan a los nifios y nifias
se encuentran algunas similitudes entre los papas daifiss y nifias de la escuela de
“Curruchique” y los de la escuela de “Loma Lindafh@gor ejemplo en la primera y
segunda escuela hay un grupo de padres que diceretuso de la computara “es muy
bueno” otro dice “que esta bien” y otro les diceus $ifios y nifias “que sigan aprendiendo”.
Pero en general todos los nifios reciben molvaciénijyaspor parte de los padres,
aunqgue en algunos casos se les dice que deben teaga @recaucion con el uso de la
computadora o bien en un minimo porcentaje (3&) edes dice nada, para mas detalle
se puede consultar la tabla que se presenta a con!nuacio

OPINION DE LOS PADRES SOBRE EL USD DE LA COMPUTADORA
Que esta bien 29%
B 21%
§ 1%
-
=L Oue use bien lacomputadora 145
§ Oue trabaje enla computadors T
Oue aprendo cosas pars trabajar en el futuro como secretaria T
OPINION DE LOS PADRES SOBRE EL USD DE LA COMPUTADORA

11%
T
Es bueno para mis estudios 1%
Cue sigs aprendiendo 145
Cue 25 muy bueno 10%
Cwe aprenda porgue eso me servira mas adelante 3%
Cue siga adelante y gue aprenda mas B
Me motivan @ seguir usdndola 7%
Es bueno porgue aprando mas 4%
Que ponga mucha stencitn 4%
Cue es importante saber sobre come usar la computadora 3%
Ciue siga adelante, seguir instrucciones para aprender mejor 3%
Mo buscar cosas que no son buenas 3%
Cue &5 mejor porgue &llos no tuvieron la oportunidad B
Mada Ei
Cue puede danar |a vista 1%
m!sigamfﬂendumis ¥ 52 los muestre 1%
Cue voy sprendiendo poco 2 poco & usarla 1%
Cue aprenda vy 528 mejor 1%
Ellgs preguntan como se hacen las computadoras 1%

Qe siga adelante para gue cuando sea grande pueda ayudar a mis hermanos,

no buscar musica, no buscar fotos relacionadas a la escuela, no meterse a

chatear sin permiso 1%
Mo utilizar mucho 1 Internet porgue se puede convertir enwicio 1%
Fusmte: DIGEDLICA 2008




Entre los datos recolectados en la escuela de “Londalse observa que el 36& de los
nifos trabajan en pareja, y que el 64& de manera indaidiMientras en la escuela de
“Curruchique” el 94& de los nifios trabajan en parejasigmente 6& de los nifios trabajan
de manera individual, factor que de alguna manera podriaimén la mo!vacion o en el

desarrollo de habilidades de los nifios, pues como dat@mso se reportan que entre las
personas que mo!van a los nifios de la escuela de “Landal.no se mencionan a los
compaferos, mientras que en la escuela de “Curruchitpeio!vacion brindada por sus
comparneros representa un 4&, lo que podria ser sicaivo a la para el desarrollo del
aprendizaje de los nifos.

FORMA DE USO DE LA COMPUTADORA
W Loma Linda ® Curruchique
94%
64%
36%
==
Parejas Individual

Fuente: DIGEDUCA 2008

Il APRENDIZAJE

En Las entrevistas que se realizaron a los nifilos destalas de “Loma Linda” y de
“Curruchique” se realizaron preguntas relacionadas alrapraje, al intercambio alumno
— docente y docente —alumno, debido a que se considgre esa retroalimentacion
actua de forma posilva en el desarrollo del aprendizgarpio: 2003). A con!nuacion
se presenta la tabla de resultados en donde se puederghs que en la escuela de

“Loma Linda” ( ) la retroalimentacion geieda entre docente y alumno es
considerablemente mas baja en comparacion a los resulteglpsrtados por la escuela
de “Curruchique” (i i ) donds résultaron se reportan signi”calvamente

mas altos, segun se observa en la columna de porce(@ajdiferencial, pues este es la
diferencia que resulta entre los porcentajes de ambssuelas.




LOMA
PREGUNTA RESPUESTAS LINDA CURRUCHIQUE % DIFEREMNCIAL®
Si 71% 82%
Miras en la computadora lo que te
. No 21% 17% 11%
gnsenatu docente
Sin Respuesta 7% 1%
Si 57% 73%
Leescon tu docente coloca enla
No 43% 25% 16%
computadora
Sin Respuesta 0% 1%
Te puedes comunicar con &lola Si 7% 7%
docente por medio de la 30%
computadora no 93% 63%
Elo la docente ha puesto algun si 43% 85%
material para que lo puedas very 42%
consultar en la computadora no 57% 15%

3Se enlende como (&) diferencial: la diferencia quesée entre la resta de los porcentajes de las respagposilvas,
a modo de comparacion entre las escuelas, por ejempgn & escuela de “Loma Linda” el 71& respondio e ya
escuela de “Curruchique” el 82& respondio si, el (£#9réncial va a ser el 11&, es decir 71&-82& = 11&.

PREGUNTA RESPUESTAS LOMA LINDA | CURRUCHIQUE % DIFERENCIAL®Y

Si 36% T65%
Tieneslecturas enla

Mo 64% 23% 40%
computadora

Sin Respuesta 0% 1%
Tienes ejercicios en I3 Si 43% 96%

53%
computadora No 575 4%
Haz hecho algin examen en la Si 0% 48%
48%

computadora no 100% 52%

Si 100% 0%
Escribes lo que te ensefiael o la "

No 0% Th 10%
docente en tu computadora

Sin Respuesta 0% 3%

Si 79% 72%
Haces tareas en tu escuelaen la

No 21% 5% 7%
computadora

5in Respuesta 0% 3%

25




Otra de las preguntas que se realizaron fueron las @lacias con las tareas y acl!vidades
gue los nifios y nifias realizan en la escuela y conreputadora, de ellas se reportan los
siguientes resultados, en la escuela de “Loma Linea&gorta un menor porcentaje en
comparacion a las ac!vidades que reportan los nifios y niiéda escuela de “Curruchique”
reportando unicamente alguna diferencias minimas en @dod nifios y nifias de la escuela
de “Loma Linda” trabajan en un porcentaje mayor quede la escuela de “Curruchique”,
sin embargo estas diferencias puede que representandeterminante signi“calva en la
mejora del desempefio, debido que al momento de corapkrs resultados reportados por
los nifios de la escuela de “Loma Linda” y la escueef&drruchique”, ambos alumnados
trabajan en la computadora, pero el uso de las mismasgs"calvamente superior en
la escuela de “Curruchique”, pues estos alumnos t@bajucho mas que los de la otra
escuela en tres areas de las cinco exploradas en elona® y las dos restantes que
si bien es cierto las trabaja un poco mas la escueld.dma Linda” la diferencia en el
porcentaje (&) diferencial no es realmente signi“calv

4 Se enlende como (&) diferencial: la diferencia quéste entre la resta de los porcentajes de laswestas posilvas,
a modo de comparacion entre las escuelas, por ejempén $a escuela de “Loma Linda” el 36& respondio e ya
escuela de “Curruchique” el 76& respondio si, el (8gréncial va a ser el 40&, es decir 76&-36& = 40&.

En cues!dn de aprendizaje es importante tomar en caeek factor de recursos con los
gue cuentan los alumnos y por ello dentro de la enB&vrealizada a los nifios y nifias de
las escuelas de “Loma Linda” y “Curruchique” se prigsircontaban con acceso a alguna
enciclopedia en la computadora, se espera que esta @@sedviles no s6lo como apoyo
didac!co alos y las docentes, sino que también puaygledar a desarrollar destrezas de
aprendizaje a los nifios. Lo que se reporto en refeaiésta pregunta fue que en la escuela
de “Loma Linda” los nifios y las nifias no cuenta cta!ps recurso, pues se reporta en
un 100& re"ere la ausencia del mismo. Mientras endauela de “Curruchique” los nifios
y las nifias reportan en un 58& contar con este recurso.

PREGUNTA RESPUESTAS LOMA LINDA |CURRUCHIQUE % DIFERENCIAL
Existe alguna enciclopediaen Iz Si 0% 58%

58%
computadora No 100% 42%

Fuente: DIGEDUCA 20038



DOCENTESE

Para realizar el monitoreo de Intel PC, se tomo emtaua los docentes, quienes son
cinco, uno de la escuela de “Loma Linda” y cuatrtadescuela de “Curruchique”, lo que
se encuentra representado en la siguiente gra'ca.

DOCENTES ENTREVISTADOS

B Curruchique ® Loma Linda
Fuente: DIGEDUCA

ACCESODELDOCENTEA LA COMPUTADORA
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m Laptop 60% 20%
m Desktop 20% 0%

Fuente: DIGEDUCA



Todos los docentes son maestros de educacion Pringaindos !enen acceso y saben
manejar computadora, sin embargo no todos !enen el accesocondiciones iguales,
el 80& de los docentes !enen acceso a Laptop, mientra20& a Desktop, tal como se
muestra en la siguiente gra“ca.

40%%
35%
20%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

PORCENTAIE DE DOCENTES

EXPERIENCIA DE LOS DOCENTES

1a 2 anos de
experiencia

4 a7 anos de
experiencia

8a 12 afos de
experiencia

| Loma Linda

20%

0%

0%

= Curruchigue

0%

40%

40%

Fuente: DIGEDUCA 2008

Otro de los aspectos de la entrevista de los docefuesel reporte de su experiencia, en
relacion al 'lempo de ensefianza, los docentes de la daade “Loma Linda” es que !ene
menos experiencia, pues representa el 20& que c@oese a la experiencia de uno a
tres afios, mientras el 80& de los docentes lene madrds afos de experiencia y estos
son los docentes que ejercen la escuela de “Curqueii, lo que podria representar un
factor determinante en los resultados presentados lpsrnifios y nifias.

POBLACION ATENDIDA POR LOS DOCENTES

M Loma Linda

# Curruchique

Fuente: DIGEDUCA 2008




En conjunto de la experiencia de los docentesas®imado en cuenta la experiencia de los
mismos en cues!on de poblacion atendida, en este faswpuede observar una diferencia
bastante grande, debido que del 100& de la poblacién iooeada solamente el 12& de
la misma es atendida en “Loma Linda” y el 88& restas#eatendida en “Curruchique”.
Este factor también podria ser de vital importancia dareormacion del docente y podria
re'ejarse en los resultados obtenidos por sus alumgadumnas.

Ademas de las consideraciones anteriores se buscan éaditudividuales del docente por
ejemplo: el lempo que este lleva de ullizar computado El docente de “Loma Linda”
en su entrevista a reportado llevar de ullizar computaglanenos de un afio, mientras
los docentes de la escuela de “Curruchique” han rigato llevar mas de dos afos y hasta
mas de cuatro afos u'lizando computadora, lo que de"r@haente facilita el manejo y
consolida la experiencia.

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

Fuente

Loma Linda

Curruchique
Curruchique
Curruchique
Curruchique

Tiempo de usar la computadora

Menos de 1 ano De 2 a 3 anos Mas de 4 anos

: DIGEDUCA 2008 W Curruchique = Loma Linda

También se ha tomado en cuenta los programas a los faeaente !ene acceso, el
docente de la escuela de “Loma Linda” reporto noeteacceso a Internet, pero si a los
siguientes programas:

Microso$ Word Microso$ Power Point Micros@&kcel Paint
Mientras los docentes de la escuela de “Curruchiquelos reportaron tener acceso

a Internet, pero dos no respondieron la pregunta sohlos programas a los que !enen
acceso, pero los restantes reportaron lo siguiente:

Sin Respuesta Sin Respuesta Sin Retpu Sin Respuesta Sin Respuesta
“O#fce”Encarta Sin Respuesta Sin Respale Sin Respuesta

Sin Respuesta Sin Respuesta Sin Retpu Sin Respuesta Sin Respuesta
Microso$ Word Microso$ Power PointMicrosd®xcel Paint Publisher



Ademas del acceso a los programas, se indago sobre capawmaeecibidas. El 60&
perteneciente a la escuela de “Curruchique” repaytee ha recibido capacitaciones tanto
por parte del Ministerio de Educacion —MINEDUC- comotms lugares, mientras el
20& perteneciente a “Loma Linda” segun reporte solatedma sido capacitado por del
Ministerio de Educacion —MINEDUC-.

Curruchique 60% Ministerio de Educacion MINEDURTEICAP y escuela Ins!tuto de Quetzaltenango y
20%  Sin datos Capacita
Loma Linda 20% MINEDUC

Otros de los aspectos tomados en cuenta en la enti@dis los docentes, es su educacion
y de ellos el 80& no cuentan con formacion universitay el 20& perteneciente a la
escuela de “Curruchigue” !'ene una formacién univeasia en proceso, ello se re'eja en
la siguiente gra“ca.

EDUCACION UNIVERSITARIA EN PROCESO
DE LOS DOCENTES
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CONCLUSIONES

De las observaciones durante el Ejercicio.

La pauta de observacion ullizada para registrar las cotaude maestros y estudiantes
durante el ejercicio, permi!é registrar las diversasndactas lo cual permite generar
algunas conclusiones en relacion a lo observado. lepcéin de los docentes a las
aclvidades solicitadas, su deseo de par!cipar en la corttut del ejercicio, demostro la
capacidad de organizacion y jerarquia en las escuelas.s Taglgrupos fueron dis!ntos,
pero el respeto y la molvacion de los nifios y nifiasealizar el ejercicio fue algo muy
posilvo en este monitoreo, ya que al momento de reali el ejercicio, asi como durante
las entrevistas, en ambas escuelas los docentes, nifiggag manifestaron disposicion y
colaboraron en las aclvidades que se llevaron a cabo.

En la Escuela de Loma Linda habia poca poblaciolg porto las ac!vidades fueron en
un menor !lempo y de manera mas controlada. En la Baade Curruchique fue necesario
emplear dos dias y dividir a la muestra en grupos.

En la muestra escuela de Curruchique, se destacéquayoria de estudiantes realizaron
un trabajo ordenado y crealvo, atendiendo a las insttienies de los profesores, ademas
evidenciaron estar familiarizados con las computadoras epEmplo, en el manejo de la

maquina en si, como de el uso de los programas, gliaje que ullizaron cuando estaban

trabajando, entre otros.

Otro aspecto importante que se tomo en cuenta, fuénlzomodidad, presion o nervios

que pudiesen manifestar los nifios al momento de realeagjercicio. En la escuela de
Loma Linda se pudo evidenciar la presencia de neevinsomodidad en todos los nifios
par!cipantes en ambos grados se encontraban en el misaldnsy su maestro condujo

por completo el ejercicio; los nifios par!cipantes rtrason respeto ante las dudas de
sus compafieros y hacia el profesor, mantuvieron la @@enhacia las instrucciones y
demostraron interés hacia la ac!vidad. Mientras en la @sawae Curruchique, ningun nifio
mostro signos de incomodidad o presion y el ejencse realizo sin ningln contralempo y
fue dirigido por los docentes, quienes se deserieabn con toda seguridad.

Una diferencia importante puede relacionarse a la can!ddel colaboracion entre
compaferos, en la escuela de Loma Linda algunos ridl@boraban ayudando a
otros, mientras que otros trabajaron solos. En la ekuwke Curruchique se observo,
especi"camente en Quinto grado, durante ambos ejersicla mayoria de nifios
colaboraron unos con otros, al resolver dudas de ldssque las presentaban y el profesor
se encontraba resolviendo otras, explicando el usaldeinas funciones y ayudando a
encontrarlas. En Sexto grado, en el ejercicio de Ma$dNord todos presentaron esta
conducta, mientras que en el ejercicio de Microso$ BoRoint un buen nimero dejaron
de hacerlo.

También se tomo en cuenta el hecho de imitar o vénaglajo de los compafieros cercanos;
en este aspecto se pudo notar lo siguiente: en laielscde Loma Linda la mayoria de los
estudiantes tomaron esta conducta. Hay que tomar ensagracion que los nifios de la
escuela de Curruchique trabajan en parejas la mayotiked®o, lo que contrasta con los
alumnos de Loma Linda que trabajan primordialmente o por computadora.



En la escuela de Curruchique en quinto grado, durahtejercicio de Microso$ Word
algunos nifios observaban el trabajo de sus compafems gl ejercicio de Microso$
Power Point la mayoria de nifios estaba pendienteodgike sucedia con el compafiero de
al lado. En sexto grado, durante el ejercicio de M@$d&/ord , mayoria de los estudiantes
presentes veian el trabajo de sus comparieros, miergasen el ejercicio de Microso$
Power Point solamente algunos adoptaron esta conducta.

De las Entrevistas a Docentes y Estudiantes y JescIEios:

El monitoreo denominado Intel PC, realizado en dosealas una de ellas fue la “Escuela
de Autoges!6n del Caserio Loma Linda, aldea Culvillajdhio de Tejutla, Departamento
de San Marcos” (“Loma Linda”) y la otra fue la “Esc@&taal Rural Mixta de la Aldea
Curruchique” (“Curruchique”) ubicada en el Municipi® Salcaja del Departamento de
Quetzaltenango; en donde par!ciparon los nifios y niji&ss docentes de quinto y sexto
Primaria.

Se observaron y se entrevistaron a 85 nifios y nifia$ yl@centes, de ellos la mayoria
pertenecia a la escuela de “Curruchique”, pues la @scde “Loma Linda” es pequeia
y es mullgrado, caracteris!cas que la diferencia de $&&uwela de “Curruchique”. En los
resultados reportados, se puede apreciar como la escdeldLoma Linda”, muestra

porcentajes mas bajos en los resultados obtenidosetation a los que obtuvo la escuela
de “Curruchique”. Durante este monitoreo se ullimbéa muestra a conveniencia de las
dos escuelas, por razones ya expuestas.

Ademas de las entrevistas de las escuelas los nifio§ias mealizaron un ejercicio

disefiado para iden!"car su nivel de aprendizaje en ldizdcion de Microso$ Word y

otro para Microso$ Power Point. Esto da un totaB@eprocedimientos; en la escuela de
“Loma Linda”, el porcentaje mas alto de procesoszadbs fue del 66& y fue alcanzado
Unicamente por el 7& de los estudiantes, mientrasapdcuela de “Curruchique” el 17&
de los y las nifias alcanzaron el 97& de los procedimgentio que represente un 31& mas
de procedimientos alcanzados por “Curruchique”. Clhm #8 demuestra que los nifios
de la escuela de “Curruchique” poseen mejor domdaedos programas que los nifios de

“Loma Linda”.



Por otro lado, el 'lempo de uso de la computadora déale la siguiente manera: en la
escuela de “Loma Linda”, el 57& de los nifios y nidgsrtan ullizar la computadora
por dos horas y media durante la semana y solamenteG&nr@porta ullizarla durante
cinco horas a la semana. En la escuela de “Curruchg/ug9& de los nifios y nifias
reportan usar la computadora durante mas de cinco horasseeimana. Esto representa
el doble de 'empo a la semana ullizando o integrando &dvidades de la clase o
ejercicios de prac!ca. Estos datos pueden relacionam®o un factor importante en el
desarrollo habilidades, familiaridad y dominio de losgpamas que !enen disponible en
las computadoras.

A los niflos y niflas de ambas escuelas se les pregudgupgramas tenian en sus
computadoras y en ambas reportaron contar con los progracoados que se realizaron
los ejercicios; en la escuela de “Loma Linda” reportal 86& contar con Microso$ Word

, Y un 14& con Microso$ Power Point; mientras en $awela de “Curruchique” el 68&
reporto contar con Microso$ Word y un 54& con Micr&sBower Point. Esto se pudo
observar en lo reportado en los ejercicios, debidoua @n la escuela de “Loma Linda”
hubo un 7& de niflos que alcanzé a realizar el 100& aeqadimientos de Microso$
Word y el mismo 7& alcanzé solamente el 4& de pravestitos en Microso$ Power
Point; mientras que en la escuela de “Curruchique’ resultados en Microso$ Word
ninguno obtuvo resultados menores del 50& de proogdntos realizados, el 23& de los
nifios alcanzaron a realizar el 100& de los procedimient@en Microso$ Power Point, de
igual manera ninguno obtuvo resultados menores del 8@8rocedimientos realizados,
alcanzando el 95& de procedimientos un 44& de nifiogigs. Con ello se demuestra la
diferencia en dominio de los programas entre los alumde ambas escuelas.

La mo!vacion, como factor determinante para el aprenggzdéue abordada al preguntar
su fuente y pedir ejemplos de comentarios en relacda u'lizacion de las computadoras.
Ambas escuelas los nifios y las nifias reportan diferéptessde mo'vacion, en relacion a
qguién los molva: En el caso de la escuela de “Lomdel’ise reportan papas, hermanos y
maestros, mientras en la escuela de “Curruchique” adetied®s anteriores se menciona
a compafieros y otros (primos, amigos, #0s). Estolaeioma con la modalidad de trabajo,
ya que en la segunda en “Loma Linda” se reporta teaha) 64& de forma individual en
“Curruchique” solamente el 6&.

Dentro del area de aprendizaje se tom6 en cuentausss que el docente le da la
computadora, se puede observar segun lo reportado quéaeescuela de “Loma Linda”
es considerablemente menor el uso de la computadanagarte del docente, mientras
en la escuela de “Curruchique” es mas alto el porgende uso de la computadora por
parte del docente. También se ha tomado en cuehtase que los nifios le dan a la
computadora, para ello se han tomado cinco maneras o foaeasso que son: (1) lectura,
(2) ejercicios, (3)examenes, (4) escribir lo que sasefay (5) tareas; de estos cinco en los
primeros tres sobresale el uso que le dan a la comprtatbs nifios y nifias de la escuela
de “Curruchique”, mientras en los ul'mos dos de mameninima destaca el uso que le
dan a la computadora los nifios y niflas de la escueld.omé Linda”. ~Ademas dentro
de esta area se ha preguntado a los nifios y nifiasesitan con recursos pedagdgicos,
especi"camente con alguna enciclopedia en la computagode esto el 100& de los
nifos y nifas de la escuela de “Loma Linda” respogdéno y un 58& de los nifios y
nifias de la escuela de “Curruchique” respondieront@ooon este recurso.



Todos estos factores podrian tomarse como determinamesa poder explique la
diferencia de los resultados entre ambas escuelas.

Los docentes de ambas escuelas también fueron enteglast ello con la "nalidad de
iden!"car algunos factores que pudieran in'uir, en el egndizaje de los nifios y las nifias
de ambas escuelas. Los docentes entrevistados fuermo,cuno perteneciente a la
escuela de “Loma Linda”, escuela que es mullgradouairo docentes que pertenecen a
la escuela de “Curruchique” la que es de !po o"cial.

Todos los docentes !enen acceso a computadora y progeamencionados; el 80& a
computadora porta!l (!po Laptop) y un 20& perteneciena la escuela de “Curruchique”
lene acceso a computadora de escritorio (Desktop) .

En relacion a la experiencia del docente, todos sonstneg de educacion Primaria. El
docente de “Loma Linda” reporta experiencia unoestafios de experiencia. Mientras
en la escuela de “Curruchique” se reporta un rangodda 12 afios de experiencia. Es
importante resaltar, que este factor no puede ser cdasado determinante debido a las
caracteris!cas de la muestra y modalidad de las escuelas.

Del 100& de docentes se reporta que el 80& ha olteralguna capacitacion para el
uso de la computadora; el 20& de los docentes de “Lamda” ha recibido capacitacion
solamente por parte del Ministerio de Educacion *MINEDUGientras el restante 60& ha
recibido la capacitacion del Ministerio de Educacion *MINEC* y a parte por su cuenta
se han capacitado en el INTECAP, y en la Escuela, tndd@uetzaltenango, ademas uno
de los docentes de la escuela de “Curruchique”, sesyis comentarios fue capacitado en
Corea. Factor que podria ser de vital importancia srplocesos de ensefianza. Ademas
la adquisicion de educacion por parte de los y las diesers importante y de ellos
solamente se reporta un docente (20&) en la escuad@urruchique” con educacion
universitaria en proceso, mientras el restante 80&mencionan esto.

Mediante el analisis de la entrevistas de los niflosfiag)icomo por parte de los y las
docentes se pueden obtener datos para describiri@sehcias en los resultados obtenidos
por los alumnos de ambas escuelas en el ejercicio pra@alizado. Es interesante notar
gue a pesar que ambas escuelas ullizan el mismo !'po @edéogia, existen diferencias

en la u'lizacion del mismo. Un aspecto importante puediacionarse con la falta de una
guia docente, y las variables de experiencia y metmgdalde ensefianza docente, por lo
gue se sugiere para este caso implementar guias desn@d y textos uniformes, para

gue la ensefianza sea equitalva.

En la escuela de Curruchique, tanto nifios como daseastan bastante familiarizados
con los términos y funciones de las computadoras,|lpdanto se trabaja de una forma
adecuada y aceptable para lo que se espera en este gimy®e llevan a cabo ac!vidades
para las diversas materias haciendo uso de las computaddras nifios !enen metas

claras acerca de su futuro y el uso que esperan dartes &dnocimientos que estan
adquiriendo, asimismo los padres estan consciente®sibéne"cios que sus hijos estan
obteniendo.

La falta de Internet en la Escuela Loma Linda, hafénteo bastante en el avance del
programa.



RECOMENDACIONEJR

Es importante analizar el lempo que llevan los y las ategu!lizando una computadora,

pues el conocimiento de la tecnologia se a"anza camse| de ello lo reportado fue que
el docente de “Loma Linda” , lene menos de un afioudar la computadora, mientras
los y las docentes de la escuela de “Curruchiquebmap que el 20& de ellos !ene de

dos a tres afnos y el restante 60& de docentes, sienagpréa escuela de “Curruchique”
lene mas de cuatro afios de usar computadora, factor qadrfa ser determinante en el
proceso de ensefanza.

En necesario reforzar las capacitaciones con los doceletda Escuela Loma Linda, ya
gue aun falta para llegar a lo esperado. Se proponegandl en las computadoras de las
dos escuelas aplicaciones que permitan tener contrbtrdéco de internet para que los
nifios tengan restringidas las paginas nocivas para ellos.



Il ANEXOS

m Entrevista al Docente

W Pauta de observacion ejercicio grupal
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